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Актуальность. Заболевания, которые передаются половым путем, относят к малой 

группе заразных заболеваний, но при этом они являются большой проблемой для людей не 

только отдельных регионов, но и целых государств. При этом существуют некоторые 

проблемы в сфере правового регулирования в сфере венерических заболеваний.  

Цель: узнать уровень осведомленности студентов в вопросах правового регулирования 

в сфере венерических заболеваний и мнения статьи 121 УК РФ. 

Материалы и методы. В ходе данного исследования применялся метод анонимного 

анкетирования, в котором приняло участие 230 человек. Тестирование проходило на 

платформе GoogleForms.  

Результаты и их обсуждение. В первых вопросах мы предлагали респондентам 

решить ситуационные задачи. Первая звучала так: «Как известно, одним из путей заражения 

гепатитом В, является половой, но при этом гепатит В не является заболеванием, 

передающийся половым путем (ЗППП) по МКБ – 10, четкого списка венерических 

заболеваний в нормативных документах тоже нет. Ситуация: гражданин Н знает, что он болен 

гепатитом В. Гражданин Н заразил своего партнера гепатитом В, второй обратился с 

заявлением в полицию. По вашему мнению гражданина Н можно привлечь по статье 121 УК 

РФ «Заражение венерической болезнью». Верно ответили 28,5%, сказав, что точный ответ дать 

невозможно, ввиду того, что гепатит В не венерическое заболевание. Вторая ситуационная 

задача звучала так: «Сифилис – заболевание, передающиеся половым путем по МКБ–10 и 

считается венерическим заболеванием. Ситуация: Гражданин Н, зная о своей болезни 

сифилис, предупредил своего партнера. Партнер согласился на половой акт и заразился. 

Гражданин К, зная о том, что имеет ВИЧ-инфекцию, предупредил своего партнера. Партнер 

согласился на половой акт и заразился. Были поданы заявления от партнеров и предоставлены 

доказательства об их соглашения. Кто точно избежит уголовного наказания. Только 27 

человек дали верный ответ: «Гражданин К». В соответствии с примечанием в статье 122 УК 

РФ «Заражение ВИЧ-инфекцией гражданин К избежит наказания, так как предупредил своего 

партнера и получил согласие. Такого примечания в статье 121 УК РФ «Заражение 

венерической болезнью» нет. В третьей задаче условие было таким: «Сифилис – венерическое 

заболевание, передающиеся не только половым путем, но и другими, в частности бытовым, 

контактным. Работник детского сада, зная, что имеет заболевание сифилис, продолжает там 

работает. При нарушении гигиены, он заражает определенную часть людей. Его судят по 

статье 236 УК РФ «Нарушение санитарно-эпидемиологических правил». По вашему мнению, 

стоит ли пренебречь статьей 121 УК РФ «Заражение венерической болезнь».». Результат был 

интересным: 68,4% считают, что судить нужно по статьям 121 и 236 УК РФ. Далее мы 

спрашивали у респондентов мнение по такому вопросу: «Как вы считаете, нужно ли уточнить 

способы заражения венерическими заболеваниями», - и 90,7% ответили, что нужно. Такого же 

мнения и придерживается доктор юридических наук А. Э. Жалинский. Также 91,6% студентов 

считают, что нужно составить и утвердить определенный перечень венерических заболеваний 

на законодательном уровне в нормативных актах. 89,8% считают, что нужен отдельный закон, 

посвященный предупреждению распространения в РФ венерических заболеваний.  

Выводы: таким образом, студенты согласны с тем, что статья 121 УК РФ «Заражение 

венерической болезнью» нуждается в доработке и уточнении некоторых моментов, так как 

при рассмотрении уголовных дел в данной сфере в индивидуальном порядке могут возникать 

вопросы в справедливости вынесения приговора.  


